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herauslesen und gegebenenfalls psychi-
sche Probleme erkennen. Im nachsten
Schritt sollten dem Patient die psycholo-
gischen Spielregeln erkldrt werden, die
ihn auf mogliche psychische und emotio-
nale Veranderungen nach einer chirur-
gisch-orthodontischen Therapie vorbe-
reiten und ihn befdhigen eine ver-
antwortliche Entscheidung zu treffen. Er
erlduterte sehr anschaulich an Fallbeispie-
len wie unterschiedlich die Reaktionen
der Patienten auf ihr neues Gesicht aus-
fallen kénnen. So wiirden Patienten, die
prdoperativ wegen ihres entstellendem
Ausseren immer versucht haben ihre feh-
lende Schoénheit durch Ubermaéssiges
soziales Aufopfern in Familie und Beruf
zu kompenisieren, sich im ersten Jahr
nach der OP siebenmal hdufiger scheiden
lassen und achtmal ofter ihren Beruf
wechseln. Andere erleben die Ablehnung
erst rlickwirkend als negativ belastend,
wenn sie pldtzlich attraktiv sind und
daher mehr Erfolg haben. Des weiteren
gibt es Patienten, die bereits so gut mit

der durch ihr Ausseres bedingten Ableh-
nung gelernt haben zu leben, dass sie
nach der Kieferumstellung mit der neuer-
lichen Zuneigung nicht zurechtkommen
und im schlimmsten Falle zurlckoperiert
werden wollen. Als weitere mdgliche
Kentraindikationen fir eine Umstellungs-
osteotomie fuhrt er Essstdrungen wie
Anorexia nervosa, Kommunikations- und
Aggressionsregulierungsstérungen, Sto-
rungen im affektiven Bereich (Misshand-
lung, oraler Missbrauch), (grenz-)psycho-
tische Zustandsbilder und den haufigen
Gebrauch von Ecstasy und Kokain auf.
Auch sollte die momentane Lebenspla-
nung und -situation mit einer derartig
langdauernden Behandlung vereinbar
sein. Mit diesen Ausflhrungen veran-
schaulicht der Referent, wie dramatisch
sich arztliche und zahnarztliche Fehlein-
schatzungen auswirken koénnen. Sein
Leitspruch dabei ist: ,,Der Mund ist mehr
als eine Kiste Zdhne". Er betont damit
nochmals wie einschneidend eine Veran-
derung der Gesichts fir Patienten sein

kann und dass er es als unerlasslich sieht
die Patienten psychologisch auf diesen
Schritt vorzubereiten.

Prof. Dr. Hakman gibt noch einen
Zukunftsausblick, was im Bereich der
plastischen Chirurgie mdglich sein wird.
Er stellte einen Fall einer vollstédndigen
Gesichtstransplantation mit kndchernen
Anteilen vor, den er begleitet hat. Er
beleuchtet nochmals kritisch die Psyche
des Patienten in diesem extremen Fall
und gibt zu bedenken, dass Schonheit
nicht gltcklich mache, aber Gliick schon.
Die traditionelle HUttenwanderung mit
Rodelabfahrt am Freitag, sowie ein Eis-
stockturnier am Samstag rundeten die-
sen Oberbayerischen Alpenkongress ab.
Link fur Infos zu weiteren Kursen bei Prof.
Dr. Hakman:
http:/Avww.eelcohakman.hl/kurs-
seminar.html

Dr. Monika Jungbauer

Implantat-Leistungen in fremder Praxis auf
Honorar-Basis — ein gefahrlicher Trend (Teil 2)

Fehler bei der Abrechnung ziehen schnell scharfe strafrechtliche Folgen

nach sich

DZW 41/14 auf die verschiedenen Pro-

blemstellungen hingewiesen, die ent-
stehen, wenn ein Praxisinhaber einen
spezialisierten Kollegen (zum Beispiel
einen Implantologen) hinzuzieht und die-
ser dann in der Praxis des Kollegen des-
sen Patienten behandelt.

In einem ersten Artikel hatten wir in

Wir hatten dargelegt, dass diese durch-
aus Ubliche Verfahrensweise einen Ver-
stoB gegen die Berufsordnung begriin-
den und zudem auch wettbewerbs-
rechtliche und strafrechtliche Konse-
quenzen nach sich ziehen kann. Insbe-
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sondere auf die strafrechtlichen Konse-
guenzen soll im Folgenden noch einmal
naher eingegangen werden.

Strafrechtliche Probleme
bei der Abrechnung von
Implantat-Leistungen

in fremder Praxis

Wie bereits im ersten Beitrag dargelegt,
kann ein Zahnarzt nur fur selbst erbrach-
te Leistungen Geblhren abrechnen.
Wenn er die Gebilhren eines hinzugezo-
genen Implantologen abrechnet, rechnet

er nicht selbst erbrachte Leistungen ab,
mit der Folge eines VerstoBes gegen Para-
graf 15 Absatz 1 SGB V beziehungsweise
Paragraf 4 Absatz 2 GOZ. Dies erfiillt
dann die Voraussetzungen eines Abrech-
nungsbetruges nach Paragraf 263 Straf-
gesetzbuch (StGB). Und nicht nur das. Da
der Abrechnungsbetrug im Rahmen der
Berufstatigkeit erfolgt und mehr als ein
Zahnarzt beteiligt ist, kann der Tatbe-
stand dann sogar den strafscharfenden
Paragraf 263 Absatz 5, den gewerbsma-
Bigen Bandenbetrug, erflllen, der mit
Freiheitsstrafe von einem Jahr bis zu zehn
Jahren, in minder schweren Fallen mit
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Freiheitsstrafe von sechs Monaten bis zu
fanf Jahren bestraft wird.

Um dies zu umgehen, sollte der Zahnarzt
den Patienten darauf hinweisen, dass der
Implantologe  seine entstandenen
Gebihren direkt mit dem Patienten
abrechnet, Paragraf 4 Absatz 5 GOZ.
Solange also Patient/Krankenkasse nicht
Uber die Person, die tatsachlich Leistun-
gen erbracht hat, im Unklaren gelassen
und dies auch klar kommuniziert wird,
geht der Zahnarzt grundsatzlich keine
strafrechtlichen Risiken ein.

Voraussetzung dabei ist jedoch, dass der
richtige Behandler die Abrechnung stellt.
Namlich derjenige, der die abgerechnete
Leistung auch tatsachlich persénlich
erbracht hat. Denn der Bundesgerichts-
hof (BGH) hat mehrfach und eindeutig
festgestellt, dass der Abrechnungsbetrug
bereits dann erfillt wird, wenn ein
Behandler abrechnet, der die Leistung
nicht selbst erbracht hat. Dies gilt scgar
dann, wenn die Leistung der Héhe nach
véllig korrekt berechnet wurde.

Sicher kann man auf dem Standpunkt
stehen, dass die Rechtsprechung des
BGH hier in die falsche Richtung geht.
Denn es ist faktisch so, dass den Kranken-
kassen beziehungsweise den Patienten
kein Schaden im klassischen Sinn ent-
steht, da die vom Zahnarzt und dem mit
ihm zusammenarbeitenden Spezialisten
erbrachte Leistung erwiinscht und wert-
haltig ist; zudem ist die Leistung in fast
allen Fallen medizinisch indiziert. Diese
Diskussion hilft jedoch im Fall der Félle
nicht weiter, da die Rechtsprechung inso-
weit eindeutig ist und auch keinen Beur-
teilungsspielraum zuldsst.

Umso wichtiger ist es, den Abrechnungs-
weg korrekt einzuhalten. Denn alleine
der falsche Rechnungssteller kann dazu
fuhren, dass ein an sich nur berufsrechtli-
che relevanter Tatbestand (unter dem
Gesichtspunkt der Zuweisung gegen Ent-
gelt, hierzu weiter unten) strafrechtlich
relevant wird.
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Geschitztes Rechtsgut beim Betrug ist
das Vermogen. Dieses wird hier zwar
nicht im klassischen Sinn ,geschadigt”,
da der Patient nicht mehr zahlt, als er
zahlen misste. Er zahlt lediglich an
jemanden, der die Leistung nicht selbst
erbracht hat. Die Rechtsprechung des
BGH fiihrt jedoch dazu, dass die Ein-
wandfreiheit der Leistungserbringung,
mithin eine korrekte Rechnungsstellung,
in den Betrugstatbestand mit einbezogen
wird.

Die Juristen sprechen insoweit vom nor-
mativen Schadensbegriff. Dieser normati-
ve Schadensbegriff besagt, dass der fir
den Betrug notwendige Vermdgensscha-
den bereits dann vorliegt, wenn von
Abrechnungsbestimmungen abgewichen
wird. Zahnarzte, die falsch abgerechnet
haben, kénnen sich dann nicht darauf
berufen, dass der Patient eine bendétigte
und medizinisch indizierte zahndrztliche
Leistung erhalten hat, die auch fachlich
korrekt erbracht worden ist. Entscheidend
ist allein die Abweichung von bestehen-
den gesetzlichen Bestimmungen. Eins der
groBten Strafbarkeitsrisiken in  diesem
Zusammenhang ist eben der VerstoB
gegen die persdnliche Leistungserbrin-
gungspflicht, die sowohl im kassenzahn-
arztrechtlichen als auch privatzahnarzt-
rechtlichen Bereich gilt.

Abweichungen von der gesetzlichen
Regelung beziehungsweise hdchstrich-
terlichen Rechtsprechung begriinden
also ein erhohtes Strafbarkeitsrisiko, das
vielen in der Praxis leider nicht bewusst
ist.

Gleiches gilt natdrlich fur den Zahnarzt,
der seinen Patienten in eine befreundete
Praxis schickt, damit dort eine DVT-Auf-
nahme gemacht wird. Diese DVT-Auf-
nahme ist dann durch die Praxis abzu-
rechnen, die die Aufnahme gemacht hat.
Eine Abrechnung der Aufnahme durch
den zuweisenden Zahnarzt begrindet
ebenfalls einen Abrechnungsbetrug, an
dem die Praxis, die diese Aufnahme
gefertigt hat, im Zweifel als Mittater
beteiligt ist.

Da die Rechtsprechung des Bundesge-
richtshofs insoweit eindeutig ist, ist es
ratsam, hierauf zu achten. Zuletzt hatte
der BGH sich im Jahr 2012 mit dem The-
ma zu beschéftigen. Der BGH hat in die-
sem Beschluss einmal mehr klargesteilt:
Wenn ein (Zahn-)Arzt nicht selbst
erbrachte arztliche Leistungen als eigene
abrechnet, behauptete er nicht lediglich,
zu deren Abrechnung berechtigt zu sein,
sondern auch (zumindest konkiudent),
dass die Voraussetzungen der der
Abrechnung zugrundeliegenden Rechts-
vorschriften eingehalten worden seien.
Insofern tbertrdgt der BGH die gefestigte
Rechtsprechung zum Abrechnungsbe-
trug bei Vertragsarzten {vgl. BGH, Urteil
vom 1. September 1993, Az.: 2 StR
258/93; BGH, Urteil vom 10. Marz 1993,
Az.: StR 461/92; BGH, Urteil vom 21.
Mai 1992, Az.: 4 StR 577/91; BGH, Urteil
vom 15. Oktober 1991, Az.: 4 StR
420/91), auch auf privatliquidierende
Arzte und Zahnérzte.

Die Folgen einer falschen, strafrechtlich
relevanten Abrechnungspraxis sind nicht
zu unterschatzen. Wenn der Zahnarzt
dieses Modell der Abrechnung haufiger
(es reichten schon ein paar Male Uber
mehrere Monate) betreibt, kommt wie
bereits ausgefithrt ein  sogenannter
gewerbsmaBiger Betrug gemaB Paragraf
263 Absatz 3 Nummer 1 StGB in
Betracht. Die Mindeststrafe fUr eine Tat
betrdgt hier dann sechs Monate Freiheits-
strafe. Da solche Kooperationen jedoch
meistens nicht einmalig, sondern viel-
mehr auf langere Zeit angelegt sind, in
der die Zuweisung von Patienten rege-
maBig erfolgt, kommen schnell zahirei-
che Falle zusammen. Selbst wenn nur
eine Zuwveisung pro Woche erfolgt, bei
der der falsche Behandler abrechnet, ist
fUr den Fall, dass eine solche Zusammen-
arbeit Uber eine Zeitraum von zwei Jahre
erfolgt und dann den Ermittlunsbehér-
den auffallt, ein Abrechnungsbetrug in
mehr als 100 Fallen zu beklagen und bei
der Strafzumessung zu berlicksichtigen.

Entsprechende Verurteilungen werden
nach der Anordnung Uber Mitteilungen



in Strafsachen (MiStra) gemaB Nummer
26 der jeweiligen Landeszahnarztekam-
mer seitens der Staatsanwaltschaft mit-
geteilt. Sich daraus ergebende Folgever-
fahren bis hin zum Ruhen oder dem
Entzug der Approbation sind dann im
Rahmen des Maglichen.

Patientenzuweisung
gegen Entgelt im Lichte des
Strafrechts

Selbst wenn in dem beschriebenen Fall,
dass ein Praxisinhaber in seiner Praxis
einen  spezialisierten  Implantologen
arbeiten lasst, der richtige Behandler am
Ende die Abrechnung erstellt, drohen oft-

mals zumindest berufsrechtliche Konse-

quenzen. Denn immer wieder ist festzu-
stellen, dass in solchen Konstellationen
die beteiligten Behandler darum bemiht
sind, gemeinsam an den erzielten Ein-
nahmen zu partizipieren. Und hierzu
zahlt dann der abrechnende Implantolo-
ge einen bestimmten Betrag des verein-
nahmten Honorars an den Praxisinhaber.

Dann greift moglicherweise das berufs-
rechtliche Verbot der Zuweisung von
Patienten gegen Entgelt. Die Musterbe-
rufsordnung der Bundeszahnarztekam-
mer (MBO) regelt dieses Verbot in Para-
graf 2 Absatz 8 wie folgt: ,Es ist dem
Zahnarzt nicht gestattet, fir die Zuwei-
sung und Vermittlung von Patienten ein
Entgelt zu fordern oder andere Vorteile
sich versprechen oder gewahren zu las-
sen oder selbst zu versprechen oder zu
gewdhren.”

Bereits die berufsrechtlichen Sanktionen
kénnen erheblich sein. In einem berufs-
gerichtlichen Verfahren kénnen Verwar-
nungen und Verweise, aber auch erhebli-
che GeldbuBen und letztlich auch die
Feststellung der Unwardigkeit, den Zahn-
arzt-Beruf auszuliben, ausgesprochen
werden.

Das Strafrecht greift bei der reinen Zuwei-
sung gegen Entgelt noch nicht. Als Kon-
sequenz auf den vielbeachteten Be-

schluss des BGH Anfang 2012 (BGH,
Beschluss vom 29. Marz 2012, Az.: G55t
2/11), wonach (Zahn-)Arzte weder Amts-
trager, noch Beauftragte der gesetzlichen
Krankenkassen sind, was fir eine Bestra-
fung wegen Bestechlichkeit notwendig
wadre, sieht der aktuelle Koalitionsvertrag
jedoch vor, einen neuen Straftatbestand
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(Paragraf 299a StGB) ins Strafgesetzbuch
aufzunehmen. Nach dem dort vorgese-
henen Wortlaut wére die Zuweisung
gegen Entgelt dann ausdricklich auch
strafrechtlich relevant.

Bisher fiel dieser neue Straftatbestand,
der bereits in der vergangenen Legislatur-

und 5ie haben gut lachen!

Ort: mdf Rohrdorf

Fortbildungspunkte: —

praktische Tipps und Tricks vermittelt.

Ort: mdf Rohrdorf
Referentin: Tanja Worlitschek, 3M ESPE
Fortbildungspunkte: 6

Wir freuen uns auf Sie!

Ihr mdf-Team

mdf

Vieler Dental Fachhandel Gmt

Jeizt helfe ich m

Weiterbildung zur technischen Service-Assistentin

Im Zuge der fortschreitenden Technisierung gibt es in allen Bereichen unseres taglichen
Lebens und Berufsalltags immer mehr technische Probleme zu I8sen — auch in der
Zahnarztpraxis. Prima, wenn geschultes Personal prompt reagieren und kleine Probleme
sofort beheben kann. Erlernen Sie die entsprechenden Tricks und Kniffe und verkiirzen Sie
die Diagnosezeiten durch eindeutige Fehlermeldungen!

Termin: Mittwoch, 18.03.2015, 13.00 —17.00 Uhr

Referenten: Michael Ewerling und Matthias Oberndorfer, Servicetechniker NWD Bayern
Preis: 69,00 € p.P. zzgl. MwSt., inkl. Bewirtung

Vam Abdruck 2umm Provieariim
Vom Abdruck zum Provisorium

Workshop fiir Zahnarzthelfer/-innen und Azubis.
In kleinen Gruppen werden allen Teilnehmern wichtige theoretische Informationen sowie

Termin: Mittwoch, 25.03.2015, 13.00 —17.00 Uhr

Preis: 75,00 € p.P. zzgl. MwSt., inkl. Bewirtung

Information/Anmeldung: Nicole Gruber, mdf Rohrdorf, Tel. 0 80 31-72 28-110, Fax: 0 80 31-72 28-102

D-83101 Rohrdorf » Seb.-Tiefenthaler-StraBe 14
Tel. +49(0)8031-7228-110  Fax +49(0)8031-7228-102
rosenheim@mdf-im.net = www.mdf-im.net

mdf ist ein Mitglied der
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periode eingeflihrt werden sollte, der Dis-
kontinuitat in der Politik zum Opfer, da
der letzte Bundesrat sich gegen das
Gesetz stellte. Nunmehr ist man sich in
der groBen Kealition jedoch einig. Es ist
nur noch ein Frage der Zeit, bis der
geplante Paragraf 299a StGB Eingang ins
Gesetz finden wird.

Zusammenfassung

Grundsatzlich ist eine Tatigkeit in einer
fremden Praxis unter bestimmten, aber
engen Voraussetzungen mdglich. So
sinnvoll eine solche Form der Kooperati-
on ist, 5o wichtig ist es, diese stets im Ein-
klang mit den rechtlichen Rahmenbedin-
gungen zu leben. Denn bereits kleine
Fehler kénnen massive und unerwiinsch-
te Konsequenzen nach sich ziehen.
Daher ist es unbedingt ratsam, vor dem
Start einer solchen Kooperation seinen
Rechtsanwalt zu Rate zu ziehen, um die
geplante Zusammenarbeit und die
geplanten Abrechnungswege Uberpr(-
fen zu lassen. Wenn dies geprift und die
Zusammenarbeit entsprechend gestaltet
ist, steht einer Kooperation im Sinne des
Patienten nichts im Wege.
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Dr. Jens Patzold,
Marc von Harten,
Bad Homburg

386 ;E%

Rechtsanwalt Jens Patzold ist als Fach-
anwalt fir Medizinrecht in der Kanzlei
Lyck & Patzold Medizinanwalte in Bad
Homburg spezialisiert auf die Beratung
von Zahndrzten und Zahnarztpraxen.
Sein Beratungsschwerpunkt sind das
arztliche Werbe- und Berufsrecht sowie
das Gesellschaftsrecht. Seit mehr als
zwolf Jahren betreut er bundesweit sehr
erfolgreich Zahnarztpraxen bei der strate-
gischen Optimierung des Unternehmens
und in rechtlichen Fragen. P&tzold ist Mit-
glied im Verein fir Management und Ver-
tragsgestaltung in der Gesundheitswirt-
schaft e.V., in der Arbeitsgemeinschaft
Medizinrecht im Deutschen Anwaltsver-
ein, Justiziar des zahnarztlichen Quali-
tatsnetzwerks denthoch5 und Aufsichts-
ratsmitglied eines  mittelstandischen
Dentallabors. Er ist auch als Referent und
Autor zu Themen rund um das Gesund-
heitswesen aktiv.

Rechtsanwalt
Marc von
Harten ist als
Fachanwalt flr
Strafrecht aus-
schlieBlich als
Strafverteidi-
ger tatig und
Ubernimmt als
Off  Counsel
der Kanzlei
Lyck & Patzold
Medizinanwal-
te deren arzt-
strafrechtli- .
chen Mandate. lyck & Patzold
Medizinanwalte haben sich fir diese
Zusammenarbeit mit Rechtsanwalt von
Harten entschieden, da die , Kriminalisie-
rung” {zahn)arztlicher Tatigkeit an jahr-
lich etwa 10.000 Schadensersatz- und
Schmerzensgeldklagen, 40.000 Behand-
iungsfehlervorwirfen und rund 3.000
neuer staatsanwaltschaftlicher , Kunst-
fehler”-Verfahren zu erkennen ist.
Zugleich werden ganze Dezernate bei
den Staatsanwaltschaften eingerichtet,
die Félle arztlichen Abrechnungsbetrugs
ermitteln und verfolgen sollen. Rechtsan-
walt von Harten hatsich im Arztstrafrecht
als Referent und Fachautor einen Namen
gemacht. Nahere Informationen zum
Thema Zahnarzt und Strafverteidigung
von Rechtsanwalt von Harten unter
wwwy.arzt-strafverteidiger.de.

Nachdruck aus www.dzw.de vom
17.11.2014 mit freundlicher Geneh-
migung der Autoren



